(TESTIMONIO)

Las Elecciones Presidenciales
de 1968

por Dz, Cazlos Dodn Riiiga

El proceso electoral de 1968 ofrece lecciones que merecen algunos
comentarios. Fue tan evidente el personalismo y sus secuelas, que todo
andlisis no podria proyectarse sobre el pensamiento doctrinario de los
candidatos, o sobre las concepciones que los mismos tenian sobre los
problemas patrios, La pugna no se plante6 en ese nivel. No fue una pugna
programatica. Fue, desde luego, una lucha por intereses. Eran los mismos
luchando por las mismas. Era una lucha de predominio que, por carecer de
contenido ideoldgico, fue hasta instintiva, del cardcter de lo primario.

Se podria decir que casi al margen del proceso se montd un pequefio
tinglado ideolégico en el que los comunistas y otros izquierdistas hacian
ejercicios dialécticos y hasta ligeras précticas contra los Demécrata-
cristianos y el imperialismo. Al final, quedaron infiltrados, tacticamente, en
el seno de los dos grandes grupos en pugna.

No nos ocuparemos, por tanto, de las disputas doctrinales, sino de las
controversias suscitadas .en los planteamientos tdcticos de la campada.
Se trata de un testimonio estrictamente politico.

Las figufas en pugna

En la contienda electoral tres figuras se disputaron la Presidencia de
la Reptblica. Cada una respondia @ una trayectoria personal y sometia su
conducta electoral a una tdctica precisa.

El doctor Arnulfo Arias fue dos veces Presidente de la Republica.
En 1941 fue derrocado por el Gobierno de los Estados Unidos y en 1951
lo fue por la Oligarquia, la Guardia Nacional y por sectores politicos nuevos.
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Su pasado politico més remoto lo sefalaba como un nacionalista intran-
sigente y en accién contra el militarismo y la oligarquia.

En el afo de 1964 una gran alianza de la oligarquia con la Guardia
Nacional y otros sectores impidié su triunfo electoral. La conducta del
Gobierno de los Estados Unidos en el proceso de 1964 fue de relativa
neutralidad. Lo que, sin duda, constituyé un triunfo para el Dr. Arias o una
esperanza para préximos torneos, En el afio de 1968 el Dr, Amulfo Arias
se presenté aliado a grandes sectores de la oligarquia y de la diplomacio
norteamericana en Panamd, Desde 1964 hasta 1968, el Dr. Arias se dadicé
a cultivar o sectores de lo oligarquia, a elementos politicos que partici-
paron en su derrocamiento de 1951, y a oficiales de la Guardia Nacicnal.
Fue una labor sutil, paciente, pero definida. Era igualmente, el candidato
de las simpatias, aparentes, del Departamento de Estado. Ademés, respondia
a los procedimientos populistas, pero sin sistematizacién y tenacidad.

El Ing. David Samudio desde 1964 se perfilaba como el candidato
presidencial del Liberalismo, Se destacé por su capacidad de trabajo y por
su decisién de estructurar un partido liberal con algunas ideas reformistas.
Representaba ‘el Ilamado neoliberalismo y calcé del liberalismo colombiano
algunos principios intervencionistas de alguna utilidad en el campo fiscal.
Su condicién de abanderado del partido liberal respondia a sus propios
méritos, a su perseverancia,

En 1967, el Ing. David Samudio fue escogido como ef candidato presi-
dencial de fuerzas politicas ligadas a la oligarquia, pero de escaso papel
como voceros de la misma.

Igualmente, respaldaban al Ing. Samudio. numerosos profzsionales que
no se sentian atraidos por el Dr. Arias y que venian demostrando durante
la administracién liberal alguna capacidad técnica, muchisima ambicién
de poder y notable oportunismo politico.

El Dr. Antonio Gonzdlez Revilla, distinguido neuro-cirujano, fue -
escogido como el candidato de la Democracia Cristiana. Dicho pattido, de
escasa significacién en el pasado politico, tenia como Gnica altsrnativa en
el debate electoral demostrar que entre las fuerzas tradicionales en pugna
no existian diferencias. Por tanto, su papel, mds que de creacion, era de
instigacién, para lograr una especie de apertura-a la solucidén del “tercero
en discordia”’. .

Las técticas asumidas en el torneo electoral

a) Tacticas del Dr. Arnulfo Arias ‘

\
El Dr. Amulfo Arias, quien posee un evidente dominio politico en su
partido, trazé la conducta electoral o tdctica de la campafia. Esa conducta
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debia ser consecuente con las nuevas realidades emanadas de los pactos
con los otros partidos de la oligarquia. La naturaleza de tales grupos poli-
ticos, las experiencias del pasado, dieron la ténica de la nueva tdactica.
Se podria enumerar asi:

1)  No atacar a la Guardia Nacional.
2) No atacar a la Oligarquia.
3) No atacar al Imperialismo.

El doctor Arias pensé que las fuerzas de la “’Unién’ hacian tan
arrollador su carruaje electoral, que se podia permitir el lujo -de arriar
viejas banderas de lucha y trocar la militancia de antafio por unas giras
politicas, mds para guardar las formas que para otrasr prosélitos. Los
prosélitos, no los necesitaba. jLe sobraban con la gran Unién! Tal era el
pensamiento de la dirigencia panameiiista.

La nueva téctica respondia a una consecuente linea ante los nuevos
aliados.

Veamos cémo funcionaron los nuevos métodos,
1) No atacar a la Guardia Nacional

La actitud pasiva frente a la Guardio Nacional fue una exigencia
de los partidos oligdrquicos de la Unién Nacional. Se formuldé el mismo
dia que en la Hacienda Santa Ménica se acordé el pacto de la Unidn.
El Gobierno del doctor Arias debia garantizar la estabilidad de la oficia-

lidad y de la tropa. El nuevo Gobierno no deberia intervenir en la organi-
zacién interna de la Guardia Nacional., Tal exigencia respondia a los
fuertes nexos que siempre han existido entre la Guardia y la Oligarquia,
y también respondia al temor que la Oligarquia siempre habia sentido por
el doctor Arias. La Guardia Nacional habia sido un instrumento de defensa
de los intereses de la Oligarquia. Era, por tanto, un pacto de defensa mutug,
explicable. El Dr. Arias dio los debidas seguridades a sus aliados de que
respetaria la estabilidad de los Mandos, quz respetaria la organizacién
interna de la Guardia Nacional. La respuesta de la Guardia Nacional no
se hizo esperar. Lanzé un comunicado proclaméandose imparcial en el torneo
electoral y prometié que el candidato triunfante tendria el apoyo de la
Guardia Nacional. Este comunicado colmd las exigencias minimas del
Dr. Arias, pues tal compromiso venia del organismo que lo derrocé 2n
1951, lo veté en 1964, y que para 1968 tenia un poder, como siempre,
omnimodo.
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2) No atacar a la Oligarquia

Naturalmente, la declaracién de “neutralidad’ de la Guardia Nacicnal
y el pacto politico con los partidos Oligérquicos de la Unién Nacional,
tenian un precio muy alto que pagar. Tal precio era no atacar a la
Oligqrquio a lo largo de todo el proceso. El gran mérito politico del
Dr. Arias residia en su hdbil actitud de no presentarse ante el pueblo
en combinaciones con la oligarquia. Era un solitario franco-tirador contra
los vicios tradicioncles de las clases gobernantes, Asi lo veia el pueblo,
como el hombre que no pactaba, Ef doctor Arias estaba obligado ahora
a proscribir de toda la literatura politica los ataques o las referencias a la
Oligarquia. En orden a tales compromisos la campafia se desenvolvié, hasta
la fecha de la Audiencia del Presidente Robles, en un ambiente, diriamos,
medio esdrdjulo. No se acentuaban los problemas sccioecondmicos actuales,
ni los problemas pendltimos, de un pasado inmediato, sino que el doctor
Arias se tornd lisonjero, usé un vocabulario nostdlgico, sentimental, y se
dedicé a hablar de las cuestiones antipendltimas, o sea de la infancia, de
los patios campesinos, de las Juntas de embarre, de los Santes Patronos,
del caballito moro que lo llevaba a las fiestas del Cristo de Esquipulas de
Antén. Era un prisionero de sus aliados. Desencantaba a quienes querian
escuchar plcnfearhientos de los problemas modernos y de las soluciones que

&1 ofrecia. El Dr, Arias tenia un solo anhelo, que el tiempo pasara rapida-
mente, pues en la etapa electoral nada nuevo y bueno podia decir sin herir
en el plexo més vital a sus nuevos compafieros de ruta. El Dr. Arias com-
prendia* que su sobregiro de silencio y de pactos a costa de su mistica lo
iba llevando dia a dia a la bancarrota de su caudal electoral.

3) No atacar al Imperialismo

La experiencia de 1941 y la Unidn con los aliados naciona'es del
imperialismo, condujeron a adoptar la tactica de no atacar al imperialismo, -
o sea al Gobierno norteamericano y al mundo de los negocios yanquis en
Panamd. Ademds, el Dr. Arias no estaba muy decidido ni a comprometerse
ni a formular comentario alguno en torno a los proyectos de Tratado, y
siendo tales proyectos el Talén de Aquiles del impzrialismo y de la Oligar-
quia, éste opté hacer mutis por el foro. Su linea nacionalista, en creciente
deterioro desde 1941, no jugd papzl alguno en los primeros meses de la
campafa, al menos du.ronte el tiempo en que era un convencido de que
el Departamento de Estado, no asi el Pentagono, lo tenia como el preferido.
Ese convencimiento adquirié su primera sorpresa durante y después de la
Audiencia de Robles.
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Las tacticas del Dr, Arias y la reaccién del panameiiismo

Las tres grandes pasiones de la masa panamedista han estado repre-
sentadas en las luchas anti-militarista, anti-oligarquicas y anti-imperialistas.
El panamefismo ha sido victima de las agresiones de esas fuerzas. Al
conjuro de una diatriba contra la Guardia Nacional, el panamefiismo tocaba
sus sones marciales e iba al campo de la disputa. Sus mujeres rodaban por
las calles, victimas de la flagelacién. Sus hombres morian y caian en los
ergdstulas. La vida misma del Dr. Arnulfo Arias estd llena de cicatrices
cuartelarias. Esa misma masa sentia un odio ancestral, que le venia de su
matriz proletaria, por la oligarquid, benzficiaria de! dolor del panamefismo.
En esa oligarquia se encontraban todos los que en el pasado condenaron,
vejaron y humillaron al lider y a la masa panamefiista. Ese mismo pano-
mefiismo se habia nutrido, en el pasade, de las esencias anti-imperialistas.

Pero, de pronto, cuando nadie lo esperaba, ni nadie lo presumia
como probable, brota fa alianza con los enemigos de ayer, y surge la orden
de arriar las banderas de lucha tradicionales, y se izan nuevas banderas
que no llevaban mensaje alguno, que no poseian la virtud de suscitar
emociones, como tratando de convertir las elecciones en un paseo civico,
sin contienda, en alarde de prepotencia y dz subestimacién al adversarioc.
Se adopté ese lineamiento en sustitucién de las viejas maneras, porque no
se podia hacer otra cosa. Ademds, tampoco se querfa adoptar una linea de
beligerancia por ‘“la mansedumbre que dan los afios.”

La reaccién de la masa panamefiista y de toda la oposicion no se
hizo esperar. Primero, fue de sorpresa. Luego, de rotunda apatia. La procla-
macién de la candidatura del Dr. Arias en 1964 congregd, su solo partido,
por la menos un tercio de asistentes. mds que los reunidos en la postulacion
de cinco partidos en 1968, Fue la primera prucba de que algo habia
ocurrido en el seno -de la conducta politica del panamefismo y de la
oposicion. No decimos que la masa panamefista dejé de ser arnulfista,
decimos que la masa dejé el entusiasmo, se torné fria, tanto por la ausencia
de sus legitimas banderas como por la seguridad de triunfo quz daba la
Unién. Tal apatia resulté funesta para la consumacién de otros episodos
politicos. '

En cada ocasién en que la Unidn Nacional convocaba al pueblo para
reuniones criticas, como en los “'piqueteos’ que sz hicieron ante la Corte
Suprema de Justicia para que ésta desatara las controversias del Tribunal
Electoral, el pueblo se quedaba en su casa, y eca falta de calor populor
alentaba a los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia para -insistir
en sus puntos de vista, y a los del Tribunal Electoral para continuor en el
estancamiento.
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Esta apatia llegd al méximo de su crisis el dia que se daba inicio
al juicio del Presidente Robles: Para entonces se habia anunciade una
concentracién de 25.000 almas ante el Palacio Legislativo, y la concu-
rrencia fue muy escaosa, lo que dio al Presidente enjuiciado y a la Guardia
Nacional el suficiente coraje para armar la defensa dz| gobierno, Esa misma
apatia se observé durante todos los dias del proceso Robles y cada cpnvo-
catoria de masas no encontraba la suficiente respuesta en los niveles
populares.

Los Directivos panameiiistos ignoraron un fenémeno contempordneo.
Los pueblos tienen mayor poder de participacién y d= asimilacién.. Estdn
mds enterados, tienen mds conciencia, y reclaman mayor intervencién en
las cuestiones plblicas. Si la masa carece de formacion ideolégica, ioda
variante en las viejas tdcticas resulta mds peligrosa si no se explica cuida-
dosamente. La masa panamenista siempre ha carecido de formacidén ideo's-
gica, ha respondido a la prestancia mesidnica de su lider, pero vinculada
a hechos que enardecen lo instintivo. El odio a la Guardia Nacional no se
podia trocar de la noche a la mafiana, sin mayores explicaciones, én cando-
rosa tolerancia; ni el rencof a la oligarquia, ni la desconfianza al imperia-
lismo, podian ser clausurados en el pequefioc mundo de las pasiones arnul-
fistas. Ante la orden terminante, lo instintivo durmié y el rostro del pana-
mefiismo se tornd indiferente.

Hasta el dia de la sentencia dictada por la Asamblea Nacional contra
el Presidente Robles, era evidente la insatisfaccién de los partidarios del
Dr. Arnulfo Arias, El Dr.. Arias era mds consecuente con los pactos que con
las viejas aspiraciones de los panameiiistas.

Tacticas del Ing, David Samudio

E! desarrollo de la politica de otros pueblos ofrece algunos episodios
que podrian adecuarse a la realidad panamefia, La historia politica del
Per(i ofrece un cuadro de espectacular similitud con el drama del paname-
Aismo. En las postrimerias da la dictadura de Manuel Odria, el partido
Aprista se encontraba fuera de Ley. Sus miembros estaban desterrados,
perseguidos o encarcelados, El Aprismo era victima de tales persecuciones
porque siempre izé en sus luchas internas tres grandes banderas: la anti-
feudal; la anti-imperialista y la anti-ejército. Son las banderas comunes
en estos pueblos coloniales que con. técnico eufemismo se les denomina
subdesarrollados, La oposicién a fa dictadura de Odria era cada vez mds
firme y la Gnica salida era el relevo por la via de las urngs. Los dirigentes
apristas logran pactar con las fuerzas odriistas y proclaman la candidatura
de la “convivencia”, Las cdrceles abren sus puertas, el exilio se clausura
y desaparece la persecucién al Aprismo, E! candidato de la “‘convivencia’
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era Hernando de Lavalle, sefior del Feudalismo, sefior del Ejército, seficr
del Imperialismo. Este sefior era igualmente el candidato del Dictador
Odria. El Aprismo fija su estrategia: retornar a la vida ciudadano plena-
mente, lograr un clima democrdtico para el Perd, Se fija, asimismo, la
tactica. No encrespar al ejército, no mbrtificar al feudalismo (oligarquia),
no atacar al imperialismo. Esa tdctica hizo dafic a la militancia, g nivel de
la masa y de muchos lideres jévenes, dafio que se tradujo en una especie
de descontento. Los dirigentes apristas, empero, supieron mitigar las conse-
cuencias del sorpresivo arriar de banderas tradicionales de lucha, porque
tales técticas estaban vinculadas al objetivo plausible de obtener el cese
de lo tirania vy una salida democrdtica a la politica peruana.

El arquitecto Fernando Belatinde Terry, con fino olfato, percibié la fisura
que se abria en el seno del aprismo, acepté la candidatura 'presidencio!
que le ofrecian grupos sin respaldo popular y fijé la tdctica por seguir.
El aprismo por espacio de treinta (30) afos habia paseado por la contro-
vertida y apasionante historia politica del Peri sus tres banderas tradi-
cionales. El “‘pacto de la convivencia” lo llevaba a guardar sus banderas,
Era el precio del pacto. Pero Belalinde Terry se apodera de una de las ires
banderas apristas: la bandera anti-ejército, y a partir del dia en que inscri-
bié su candidatura recibe un golpe dz agua del “‘Rochabus” que gueria
romper su manifestacién de proclama. presidencial y la fotografia de
Belatnde enfrenténdose a las fuerzas del Ejército recorre el PerG al grito
de “"Adelante’, hasta triunfar.

El Ing. David Samudio tenia que establecer su propia tdctica. Alguna
de las banderas del panamefismo tenia que recoger. No podia irse contra
la Guardia Nacional porque demostraria una vocacién de suicida, No podia
irse contra ‘el Imperialismo porque su principa!l lugarteniente, e] Ing.
Fernando Eleta, era el padre de los proysctos de Tratado, los que a su
vez estaban hermanados con el Imperialismo. Pero la bandera anti-
oligarquia lucia primorosa, ideal, y a esa bandera se agarr6 el Ing. Samudio
con el frenesi y la desesperacién con que un ndufrago se aferra a un
madero solitario. EI Ing. David Samudio inundé la Republica con su prédica
anti-oligérquica, prédica que se podia usar con mucha efectivided porque,
a lo verdad, las fuerzas oligorquicas mds caracterizadas apoyaban al
Dr. Arnulfo Arias. Se dic entonces, la paradoja, de una masa panameiiista,
anti-oligdrquita, que veia a su dirigent2= enmudecido sobre el viejo abeceda-
rio, mientras el candidato contrario entonaba la conocida y querida cartilla.

Ademds, el Ing. Samudio habia tenido en los Gltimos ocho afios una
intensa vida oficial, en cargos de responscbilidad, lo que le permitié saber
utilizar un lenguaje moderno. Este hecho fue abriéndole simpatias politicas
en los sectores moderados e independientes que siempre se definen a tGltima
hora y suelen ser el fiel de la balanza electoral.
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El respaldo popular al Ing. Samudio a lo largo de la campafia se hacia
cada vez mds evidente, y la apotia del panamefiismo se hacia cada dia
mds cierta.

Estas nuevas realidades, sorpresivas, fueron nutriendo al proceso
electoral, de interrogantes desesperados. ¢Era cierta la neutralidad de lo
Guardia Nacional? Pudo serla cuando ocurrié la postulacién del Dr. Arias,
pero fue menguando en la mismd medida en que cogia fuerza arrolladora
la débil candidatura del Ing. Samudio. ¢Era cizrta la preferencia del Depar-
tamento de Estado por la candidatura del Dr. Arias? Se vislumbraba asi,
y en tales términos se expresaban los magnates de la Unién Nacional,

Estas incognitas se debian despejar rdpidamente, antes de que fuera
tarde. Samudio crecia, amparado por el precio que pagaba el Dr. Arias
para mantenerse. como abanderado de la Unidn,

Por otra parte, el apoyo que el Gobierno daba a la candidaturg del
Ing. Samudio cada dia era mds efectivo. Este hecho colocaba el Presidente
Robles en una situacién de ilicitud, toda vez que la Constitucién Nacional
prohibia el apoyo oficial a una candidatura determinada, Esta enomalia
venia de perillas para utilizarla en forma fal que contribuyera a despejar
todas las dudas, Un juicio al Presidente Robles podria servir para saber
en qué terreno pisaba la Guardia Nacional, 1a oligarquia y el imperialismo.
En esta etapa entré en escena el candidato de la Democracia Cristiana,
Dr. Antonio Gonzdlez Revilla.

La Tactica del Dr, Antonio Gonzalez Revilla

La D=mocracia Cristiana participd en el tomeo electoral de 1964
y los resultados le fueron muy desfavorables, Durante los cuatro afios de la
Administracién Robles la oposicién que brindé dicho partido fue de mayor
o menor. Al principio fue dindmica, pero de pronto fue del todo fria, Ante
los pactos de la Unién Nacional y de la Alianza Popular, la Dzmocracia
Cristiana creyd oportuno adoptar la tdctica de p-esentar a ambos grupos
como igualmente oligarquicos, y de auto presentarse como la Gnica alter-
nativa popular. La tactica le venio produciendo magnificos resultados,
porque al emplazar a ambos grupos para que se definieran ante prcblemas
concretos, como el de los Tratados, el del costo de la vida, el de la perse-
cucién policiaca, estos grupos no daban respuestas, ignoraban los plantea-
mientos polémicos, y la Dzmocrocia Cristiona concluia sefaldndolos como
frutos ;iodridos de un mismo arbol.

La Gltima coyuntura que aprovechd la Democracia Cristiana se dio
cuando la Unién Nacional inicié una especie de amenaza, medio provista
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de chantaje, que sugeria un juicio al Presidente Robles. si continuabo
apoyando la candidatura oficial. Fue entonces cuando el candidoto de la
Democracia Cristiana, Dr. Antonio Gonzdlez Revilla, presenté formal
denuncia. contra el Presidente de la Repiblica por la comision de delitos
electorales. La Democracia Cristiana en esa forma cumplié su.méximo papel
de instigadora de posiciones politicas muy dificiles para la Unién Nacional
que de no hacerle frente provocaria la ira popular, el desbande de adhe-
rentes y la capitalizacién politica por parte de la Democracia Cristiana de
esa ira y de ese descontento., Planteada la demanda, a la Unidén Nacional
no le quedaba otra alternativa que llevarla hasta el final, Asi paraba el
golpe polffico de la Democracia Cristiana y creaba condiciones nuevas en
el panorama electoral que le podrian permitir a Arnulfo Arias revisar todas
las dudas e interrogantes politicas y evaluar sus tacticas para recobrar el
optimismo partidario.

La tdctica de la D2mocracia Cristiana por lo tanto, la llevé a una
misién electoral tangencial, y los resultados en las urnas le fueron desfa-
vorables, como en 1964, porque la Unién Nacional encontrd en el juicio
al Presidente Robles su salvacién electoral,

El juicio de Robles y las revisiones de técticas:

La Asamblea Nacional por abrumadora mayoria depuso al Presidente
Robles. Se llamé al Primer Vicepresidente, sefior Delvalle y prestd el jura-
mento de rigor.

Habia llegado el momento de despejar las incégnitas, La primera,
la relativa a la Guardia Nacional. Pocos minutos después que la Asamblea
Nacional dio posesién al sefior Delvalle, la Guardia Nacional remitié a la
television un comunicado desconociendo lo actuado por dicha Asamblea,
Al dia siguiente, la Guardia Nacional impidi® que sesionara la Asamblea
Nacional y cerré los edificios de dicho Organo del Estado, Se instauraba
una dictadura.

A punta-de bombas lacrimégenas y de golpes las reuniones del sefior
Delvalle, de su Gabinete y la de los Diputados fueron disueltas por miem-
bros de la Guardia Nacional. La incdgnita de la Guardia Naciona! se despe-
jaba enfdticamente, No quedaba la menor duda que los Altos Mcndos de
la Guardia Nacional rechazaban la candidatura de! Dr. Arias. Sus proclamas
de neutralidod respondian a sus viejas consignas y solo servian para
engafiar a los incautos y desarmar toda tentativa de rebeli6n ante la consu-
macién de los fraudes.

La segunda interrogante era la relativa g la actitud del Gobiermo de
los Estados Unidos. La Embajada de dicho pais en Panamé expresé en los
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circulos sociales y econdmicos, que ellos sélo reconocian el Gobierno de!
Sr. Marco A. Robles. Se despejaba la conducta del Imperialismo. En cuanto
a la oligarquia, fue ella entonces, en ese momento supremo, luego de
conocer la accién de la Guardia Nacional, la que se tornd confusa y renco-
rosa. Fue dejando solo. al nuevo Preszidente, y de pronto se fueron olvidando
de él entre sonrisas irénicas y vocablos dzspectivos. Pero el juicio de Robles,
los desaires a Delvalle y el tono injurioso de los érganos de comunicacién
engendraron enemistades tales entre los oligarcas, que ya no podian aban-
donar Ids naves y cada cual se amarrd mds a su propia barcaza electoral.

El pueblo fue totalmente indiferente al final del juicio al Presidente
Robles. Veia los nuevos episodios como una cuestidon ajena a su propio
destino. No brindé respaldo ni a Robles ni a Delvalle y vio la disputa,
no tdnto como un intento de depuracién electoral, sino como una contro-
versia de la oligarquia en el pindculo de su crisis,

La actitud de la Guardia Nacional salvé al Presidente Marco A, Robles
de su destitucidén, inicié la liquidacion de las instituciones y hundié la
candidatura de David Samudio. De su papel de “neutral” pasé al papel
de beligerante. Ademds de clausurar la Asamblea Nacional, la Guardia
Nacional cerré violentamente las oficinas de la Unién Nacional y encar-
celé a numerosos adherentes dei panamenismo. Lcs actos de beligerancia
de la Guardia Nacional contra la candidatura de Arnulfo Arias y los ataques
a sus centros politicos, légicamente vincularon la candidatura de Samudio
a tales actos y desde ese instante la candidatura de Samudio era abierta-
mente la de la Guardia Nacional, y este hecho fue desastroso para el candi-
dato del liberalismo.

Esa situacién obligé al Dr. Arnulfo Arias y a sus dirigentes paname-
fiistas a celebrar reuniones urgentes, ellos solos, sin sus confusos aliados,
para examinar la hueva situacién, Sz determiné que el precio que se
pagaba en la alianza con la oligarquia era muy alto y se variaron {odas
las técticas. Se ap-obd recoger -las viejas banderas. El Dr. Arnulfo Arias
debia calir inmediatamente en gira por todo el interior y debia formular
sus vizjos planteamientos. El Dr. Arias fue a todas partes del .interjor
y de la capital y atacé violentamente a la Guardia Nacional y en particular
a su Jefe el General Vallarino. A . los autores de los provectos de Tratados
los calificé de traidores. Levanté dos de sus banderas tradicionales: la anti-
militarista y la anti-yanqui. Le dejé al Ing. Samudio la lucha anti-oligdr--
quica. Ante los nuevos planteamientos electorales; la masa panameista
vibré d= entusiasmo, volvia a despertar lo instintivo: el odio, el rencor, sus
propias esperanzas! La Guardia Nacional, a su vez, recorria la Replblica
en plan politico, pidiendo e! respaldo a la candidatura de Samudio. La cam-
pafa electore! adquirié una dimensién bélica. “'Dispara tu voto”, decia
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el slogan” de la Unién Nacional. Un “'slogan’ de contenido psicolégico
tremendo en la conciencia revolucionaria, pero frustrada, por traicionada,
del pueblo panamenista.

Mientras que el Dr. Arnulfo Arias se tornaba desafiante y asumié
el control personal y absoluto de la campafia, el ing. David Samudio
cometié la -ingenuidad de no revisar el nuevo esquema electoral y perdié
el control personal de su campafa al pasar éste a las manos d2l General
Bolivar "Vallarino. En esta etapa le fallaron al Ing. Samudio sus técnicos
por lo que habia en ellos de oportunismo, Les basté la definicién abierta
de la Guardia Naciona! ‘para perder las propias iniciativas, pasar a ser
prisioneros de las érdenes de los militares y pensar que bastaba el respaldo
de la Guardia Nacional parg triunfar,

La Democracia. Cristiana se dedicd, por su parte, a esperar la cosecha
de. sus siembras espectaculares, pero éstas no vinieron porque la nueva
dindmica impuesta por el Dr. Arias polarizé entre Samudio y él la tnicg
alternativa. A pocas semanas de las elecciones, la Damocracia Cristiana
no pudo montar un nuevo acto dramatico, y de la tactica de la insticazién
pasd a otra de contenido ético y dio instrucciones de convertir a los Demé-
cratas Cristianos del pais en fiscales de la pureza final del sufragio. Asi
senté las bases para jugar un papel de importancia en los dias post-
electorales, cuando entré en vigencia la propia Iglesia.

El 11 y 12 de moyo de 1968, el Gobierno Nacional y en particular
la. Guardia Nacional hizé todo lo humanamente posible para torcer la
voluntad popular. El 12 de mayo el entusiasmo de la oposicién no tenia
paralelo en ninglin acto politico realizado durante la campaia. El triunfo
del Dr.- Arnulfo Arias fue arrollador, En ese instante pudo haber surgido
la figura cimera de 1972. Si el Ing. Samudio hubizra reconocido su derrota,
a partir de ese momento se pudo constituir en el abanderado de grandes
sectores de la oposicién. No Io hizo porque él —como queda dicho— ya no
dirigia sus propios actos politicos. No los dirigia d»sde el instante en que se
desconocié con excesos innecesarios la presidencia del Sr. Dzlvalle. Ef
cometié el gravisimo error ‘de confiar en el apoyo del Jefz de la Guardia
Nacional, hasta las Gltimas consecuencias. Pero se olvidé que e! General
Vallarifo era conscients de la dimension de su atropello y de lo que habia
significado en votos tal atropello. Se ha estimado que la intervencién reore-
siva de la Guardia Nacional le resté al Dr. Amulfo Arias alrededor de
cincuenta mil votos. Y una vez se hizo el cémputo de los votcs emitidos,
el General Vallarino se enteré de la real y aolastonte victoria del
Dr. Arnulfo Arias. Era, para él, muy dificil arriesgar su respaldo hosta las
"4ltimas consecuencias’’, incluso hasta provocar un injusto clima de
violencia.
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La iglesia catélica, bajo la rectoria del Arzobispo Tomas A. Clavel,
entré en escena en los dias dramdticos post-electorales. Hdabilmente los
grupos civicos que organizaron un movimiento nacional de defensa del
voto, incorporaron o sus filas al propio Arzobispo de Panamd. Era la

emocracia Cristiana nuevamente en dccién, Esta actitud de la iglesia
ha sido muy comentade y de diversos modos. Para unos constituyé una
intromision de la Iglesia en la vida politica y sectaria del pais. Para. otros;
la decisién de Monsefior Clavel sirvié para conjurar si ng una guerra civil,
al menos un apreciable derramamiento. de sangre. Al margen de. toda
discusién tradicional o tal vez anacrénica sobre la Iglesia ¥ la politica,
nosotros estimamos que Monsefior Clavel fue muy consecuente con el
pueblo en su gesto de paz y de respeto al sufragio. Lo que ocurrié poste-
riormente, o sea el desconocimiento de otros triunfos electorales, a la
Asamblea Nacional, ya no fue culpa de Monsefior Clavel, sino, en todo
caso, un acto de inconsecuencia del Dr. Arias para con el movimiento que
reclamé para él absoluta probidad electoral, probidad electoral que el
Dr. Arias no respété con relacién a otros.

El Presidente Robles, por su parte, después del juicio seguido por la
Asambleqa, se constituyd en simple titular del cargo de Presidente y dejéd
en manos del General Bolivar Vallarino todos los resortes del gobierno.
Ya nada podia hacer contra el triunfo electoral del Dr. Arias; ni siquiera
adoptar medidas desesperadas porque el control de la politica, de modo
integro, fue asumido por la Guardia Nacional,

Et Dr. Arnulfo Arias en esta etapa de enfrentamiento con la Guardia
Nacional, . puso sus intereses electorales en manos de los sectores oligdr-
~quicos ¥ no pudo encontrar negociadores mds efectivos. Tras acuerdos de
media noche, luego de dilatadas reuniones y protestas de mil garantias,
los Jefes de entonces de la Guardia Nacional reconocieron el triunfo electoral
del Dr. Arnulfo Arias.

Ef Dr. Arnulfo Arias tomé posesién el 19 de octubre de 1968. Hizo
cambios en los mandos en ejercicio de sus funciones constitucionales, pero
tales cambios constituian incumplimientos de los Acuerdos pactados como
condiciones para su reconocimiento como Presidente Electo y fue victima
de un galpe militar el 11 de octubre de 1968. Lo que ha ocurrido desde
entonces ya podria ser materia de otros comentarios, de distintos propésitos
a los que sustentaron los puntos de vista que vienen expuestos.

Sin embargo, este andlisis politico del proceso electoral de 1968

quedaria totalmente vacio, si no incluyera algunas conclusiones:

1.— La lucha electoral de 1968 constituyé la prueba mds espec-
tacular de la crisis de la oligarquia panamefia que Ia descalifica paro
gobernar;
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2.— Quedé igualmente probado en 1968 que los partidos politicos
panomefios funcionan sin lineamientos ideolégicos;

3.— Los partidos y sus dirigentes no hon sabido interpretar ni
encauzar las nuevas esperanzas e inquietudes de la sociedad panamefia,
la que sumida en una crisis enorme de crecimiento demanda soluciones
racionales o los problemas actuales y a las interrogantes del futuro;

4— No queda otra mision que fuchar por la vigencia plena de un
_régimen . auténticamente democrético y de Derecho, Sélo un pueblo con
recia cultura politica puede vencer las explotaciones y los atropellos, Una
patria sin explotaciones y sin atropellos es la que debemos buscar para
vencer las crisis del futuro, Desde la pugna electoral de 1968 este objetivo,
que implica un cambio estructural significativo, se encuentra o debe encon-
trarse en el pensamiento de todo panamefio honesto,

5.— El futuro politico dei pais debe enfrentarse con partidos ideols-
gicos, con capacidad y coraje para iniciar y profundizar un proceso revo-
lucionario de! pueblo.

Panamd, febrero de 1968.



