DECLARACION
cle los Intelectuales Panameifios en torno

ala Agresion Norteamericana

A los escritores, artistas y hombres de ciencia de América, Europe,
Asia, Africa y Oceanio, de sus hermanos de Panomd, onte la agresion
militar perpetrada el pueblo pcnameiio por las tropas del ejércite norte-
americano estoccionadas en la zona del canal,

»®

El propésito de construir un canal por el istmo de Ponamd, que in-
flamgba los ambiciones de los personeros del Departamento de Estado hasta
alentarlos a derrumbar cualquier obstéculo que frenora sus designios, ter-
mind por aprovechar los genuinos aspiraciones de los patriotos ponamefos
que jamas dejaron de luchar por lo independencia. A cambio de lo ayu-
do norteomericana, Gue en este caso ni siquiera disimularon con los adornos
del amor a la libertad a que son adictos, nos impusieron con alevosic y
siniestra prontitud un tratado que lograron firmara un aventurero francés
a nombre de lo nociente Repdblica.

Durante 60 afios, todas las odiosos y denigrantes controdicciones que
engendra el imperialismo han tomodo forma en nuestro suele, con su far-
sante secuelo de caridad y apédcerife ayuda, ruidosamente pregonaoda. Asi
es como aparecieron en el Istmo los macabros casilleros de la discriminacién
racial, ese oprobioso pirdmide de coprichosas escolas sociales, politicos y
econdmicos, cuya cuspide de odio siempre remata el rubio jaydn que pro-
duce infaliblemente la aristocracia del délar.

Desde entonces, ¥rente o la opulencia norteomericona, Panomd sentia
que lo que los Estados Unidos le entregaba con la mano derecho por el usu-
fructo estratégico de su geogrofio, con la izquierda se lo escamoteabo con
no disimulado desdén. Asi nos ha cobrado alquileres por el uso de nues-
tra propia tierra, vendido nuestra propic agua y logrado de nosotros privi-
legios econdmicos de todo tipo, cuyos montos han sido siempre superiores
a los exiguos pogarés que constituyen las anualidades del conal.
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Nuestros hombres y mujeres han sufrido en su propia carne y espiritu
lc presencic norteamericana en su mds siniestra actitud de rozo conguis-
todora y superior. La larga convivencia con ellos nos ho permitido com.
prender o cabalidad el asombro que muches pueblos comienzan o presentir
ahora ante su extravagante poderio material y la pobreza de su concep-
¢ion humanistico.

Esta doble imogen lo hemos visto reflejoda cada vez con mayor insis-
tencio en todos los sangrientos tinglados del universo donde los hombres
luchan por romper los esclavizontes coyundas del pasado. Bajo la excusa
de defender lo cousa de la libertad, que desde su punto de vista siempre
termina indisolublemente atode o los mas dudosos compromisos econdmicos,
nuestra tierra sirve hoy de sostén o las l[famados escuelas de ensefianzo
anti-subversiva, donde irdnicamente se adiestran los futuros dictadores mili-
tares de lo América Hispana, El mds abyecto simbolo de esta falsa posicién
norteamericana —autoelegida defensora del derecho de los débiles y opri-
midos— se destaca con nitidez comparondo sus estridentes proclamas o
fuvor de lo causo de la autodeterminacion de los pueblos, tal como ocurrié
hoce unos ghos frente o la crisis del Conal de Suez, con su temeraric y
permanente arrogancia en el pleito sobre el Canol de Panomé.

Al iniciar un breve relato de algunos de los hechos que han producido
la reciente crisis de Panamd, consideramos que la misién de nuestros her-
manos de América, Europo, Asia, Africa y Oceanla es conocer las cousas
histéricos, la razdén y lo justicio que sostienen la lucho que libra nuestro
pueblo en la batollo general, en todos los frentes del mundo, contra los
ultimos bastiones del imperialismo. A tal efecto consideromos necesario
destacar las siguientes consideraciones:

A.— El Estado Republicano de 1903 es expresién politico de la nacionoli-
dod panamefa. Reiteror en el plono americano la peripecia histérica de
la outodefinicién nacional parece conducente y oportuno; es el descono-
cimiento de los momentos histéricos fundomentales de ese proceso el que
ha engendrado lo incorrecto perspectiva que ogota y enojeno la razén de
scr de la Reptiblica en la sola consideracion del despliegue histérico del im-
periclismo norteamericano, Las propias raices de nuestra entidad politica
se encuentron, sin embargo, ampliamente acreditadas por una experiencia
histérica colectiva que importa sin desmayo recordar. El esquema de eso
experiencio incluye las siguientes consideraciones fundomentales:

19,— El proceso independentista hisponoamericano encuentra en el
Istmo de Panamd propio definicion el 28 de Noviembre de 1821. El mis-
mo instrumento politico que nos declara independientes de Espaofia nos in-
corpora a lo Nueva Granada, no sin antes formular la exigencia de la repre-
sentatividad de los intereses istmefios dentro de la estructura del Estado al
cual nos incorporamos.
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2.— A través del decurso del siglo X!X se define social y politicamente
el proceso de autoafirmacién nacional. Su reiteracién en diversas coyun-
turas, sin ninguna intervencidn de parte de los Estados Unidos, expreso los
fuerzas nacionales que gestan la independencia de 1903, En 1830, 1831,
1840, 1855 y 1862 movimientos separatistas o autonomistas sefialaron
inequivocamente su significacién profundamente nacionalista.

3.— Lo independencic de 1903 conjuga las fuerzas nacionales que
intentaron afirmarse durante el sigle XIX con la politica expansionista del
imperialismo norteamericano. La fecha, dromatica en la historia omeri-
ricona, revela la interno debilided de lo oligarquia nacional y la extrema
voracidad del imperialismo norteamericano que hicieron posible vna inde-
pendencio mediatizada. Hoy, sdlo le negacidn de lo oligorquia y del im-
perialismo promete lo efectiva independencia y la integracién cabal de la
nacionalidad.

B.— Ef Tratado Hoy-Bunau Varilla de 1903 es expresion juridica del im-
perialismo norteamericano. La Repiblica de Panamd fue obligada por los
Estados Unidos o no beneficiarse, por la iniciative de sus propios recursos,
de otras vias interocednicas. Panomd, en virtud de la ¢ldusula V del Tra-
todo, concedié a los Estados Unidos, a perpetuidad, ‘el monopolio pera lo
construcceidn, mantenimiento y funcionamiento de cuolquier sistema de co-
municacién por medio de conal o de ferrocarril a trovés de su territorio™.
En virtud de esa clora normo, por espacio de 60 afios Panomd no ha tenido
la mas minima gestién para ampliar sus vias de comunicacién interocedni-
cas vy las existentes, del género apuntado, son como se sabe, de los Esta-
dos Unidos,

Sin dudo, entre aquellas cldusulas de mayor contenido humillonte para
la nueva nacidén, lo VIl cobra un cardcter singular., En atencién o esta
cldusula, los Estados Unidos se reservaban el derecho de intervenir en el
mantenimiento del orden pablico en los ciudodes de Panarmd y Colén en
los casos en que la Repablica de Panamé no estuviere en copacidad de ga-
rantizarlo, a juicio de los Estados Unidos. Esta disposicidn tomd cordcter
Constitucional, con lo desdorosa circunstancia de que en virtud de ella se ex-
tendié el derecho de intervencién a todo e! territorio nacional. Era el
imperialismo norteamericano en funcidn, creando sus normas juridicas para
controlar el vosallaje de la nueva Republica.

Es de advertir, sin embargo, que tras una loboriosa gestidn de genera-
ciones, muchas cléusulas aqui comentadas, y que formaron parte del cuerpo
juridico del Tratado General, han sido revocadas. Desde 1936, en aten-
cién al! Tratado General de ese afio, Estados Unidos renuncid algunos
derechos o focultades, entre ellos los relativos a las intervenciones en la
vida interna de la Republica, a la toma de nuevas tierras de modo unilate-
ral; y por el Convenio de 1955, renuncié parcidlmente al monopolic a la
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construccién de vias interocednicas. Pero han quadado para su revocatoria,
ccmo objetivo de los panamefios de hoy, todas aquellos disposiciones que
ros otan a perpetu.dad, sin quererlo, a los destinos de otra Nacidn,

El Trotado General de 1903 tenio que responder o la mentalidad ex-
ponsionista e imperialista de los Estedos Un.dos, egudizada en las postri-
merios del siglo pasado y en los primeros arfios dof ectual. No resuita, por
tanto, increible, que el Tratedo Hoy-Bunau Varilla conservara cldusulas
olentatorios o le soberonfa de le nuevo Repiblico, que menoscoBon su je-
rarquio de tal v que la convertion en un simple protectorado.

En efecto, el articulo | del Trotado obligeba a los Estodos Unidos o
"oarontizar y mantener’’ la independencic de la Republica de Pgnamd.
Esa cbligocidn sélo la tienen los Estados con relacidn a cus propios territo-
rios, y ells implica, muy directamente, una amencza dg intarvencidn per-
manente, coimo qua €5 ministerio uniletzral de los Estados Unidos determi-
nor cuando debe actuar para garantizar y mantener la independencia,

El orticulo it del Tratado, asimismo, otarga o los Estados Unidos una
fojo de diez millos de ancho, en la ruta del canal. Se incorpora en esta
cléusulo el pocto a perpetuidad. Pero la vocacion imperiolisto de fos Es-
tados Unides se hoce mdas enfdtica en estoa misma norma, al disponerse
igualmente que o mds de los diez milics concedidas, los Estades Unidos,
de modeo unilotero!l, puede tomar a perpstudad las tierres y aguas que
estime necesarigs. Por esta misma disposicidn se concedié o los Estados
Unidos, a perpetuidad, todcs los islas ubicodes dentro de los limites de lo
Zona dei Conal en las aguas territoriales con una extensién de tres millos.
Este afén imperiolisto adquirid una concrecidn muy espaciol en la cldusula
1i}, o sea en oquella que a juicio de los Estadaos Unidos, Panama cedié los
derechos soberanos sobre ic Zona del Canal. En virtud de dicha cldusula
los Estados Unidos ejercerion los derechos de poder y autorided sobre la
Zona del Canal, *‘como si fueron soberanos’’.  El uso del lenguaje ambiguo
en este articulo ha dado motive pera una larga controversia entre ambos
paises, toda vez que la tesis panamefia sostiene que e! estado territorial es
soberano en lo Zona del Conal, que tal soberanio jormds fue cedida, que
en lo frase “como si fueran soberancs’” hay una negacidn implicita de sarla,
y que lo realmente transferido a los Estodos Unidos es la simple jurisdic-
cién odministrativa.

C.— A la agresién no provocada del 9 de Enero de 1964 el pueblo pana-
meifio respendié, como en otras ccasiones histérices, ccn un movimierts mul-
titudinario de ofirmacion nacieonalista, Las mismas fuerzas imperialistas que
mediatizaron nuestra independencio e impusieron el engendro juridico de!
Trotado Hay-Bunou Varilla hoy intentan, o través del monopolio de lo infor-
macion, enmascarar la significacién nacional del movimiento pepular de
los dias 9, 10 y 11 de Enero. Las monifestaciones populares contra el
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imperialismo norteamericano no han side, sin embargo, insdlitos en nuestra
historia. Es por ello que el movimiento del 9 de Enero ha de ser consi-
dercdo como una nueva manifestacién, scguramente mo lo ultima, de la
luchg seculor del pueblo ponamefio contro el imperialismo. Durante la
pasoda centuria, y en lo que vo de lo presente, esa lucho ha plasmade en
movimientos muititudinarios que sefalan simultdneamente su esencio nacio-
nal y su definicién anti-imperialista, Importo recordarios o quienes hoy
padecen premeditadas amnesios histéricas.

Durante el Siglo XIX. Lo presencia insclente del ciudedano yanqui
precipita contradicciones individuales que facilmente alcanzan compromi-
sos multitudinarios, En 1849, lo que podriamos denominar “Tumulto Sr.
Sends”, anuncia, con su salde de heridos, el desigual enfrentamiento his-
térico panamefio-norteamericano. En 1850, en Mayo, culminan una serie
de incidentes que oponen ciudadanos norteamericanos o los istmefios hu-
mildes del barrio popular de Sonta Ana. Se trata de una didfona premo-
nicién de que las contradicciones con el Imperialismo las enfrentan en pri-
mer términgc, antes que las oligarquios gobernantes, los sectores auténtica-
mente populares, El 15 de Abril de 1856 el incidente de Lo Tajada de
Sandia’’, sefiolo una de las acciones multitudinarias onti-norteamericanas
mds importantes de nuestra historia. La sangre rubrica, nuevamente, la im-
posible coexistencia con la discrimingcidn y la insolencia. Estos son los
hechos que, durante lo décoda del cincuento, sefalan la primera etapa de
la afluencia demogréfica norteamericana ol Istmo con motivo de constituir
éste paso obligado para el Qeste estadinense y con motivo de la construc-
cibn del ferrocorril interocednico. La construccién del canal determinard,
en la préxima centuria, la explosién de accionss masivas producidos por
ondlogas circunstancias.

Burante el Siglo XX. Lo presencia norteamericona en territorio pano-
mefo, la facultad, contractualmente sancionada, de intervenir en nuestros
asuntos, explica en parte la irrupcién de fuerzas militares estadinenses en
el contexto del movimiento inquilinario, una de nuestros conmociones sccia-
les mds importantes. El hecho es significativo por cuanto sefcla, una vez
mds, de manera tangible,. lo imposible conciliccién entre los intereses po-
pulares y las pretensicnes del imperialismo. Esto controdiccion olcanzd
notable expresién multitudinaria en 1947 cuando un movimiento popular
de extroordinaria unaonimidad se opuso con éxito a la prérrogo de conce-
siones contractuales que Ponamad sdélo excusoba por la lucha mundial con-
tro el fascismo, Aquel movimiento, en lo inmediato, anunciaba los actos
masivos de reafirmacién de la soberonia ponameria sobre la Zona de! Conal,
de 1959, y lo explosién multitudinaric del posado ¢ de Enero. Estos maovi-
mientos, de no solucionarse el problema imperialisto en nuestro pais, inevi-
tablemente se repetirdn en un futuro préximo,
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CONCLUSIONES:

Las consideraciones expuestas tienden o mostrar los raices histéricas de
nuestra entidad politica, la intervencién nefosta de una potencia que lucha
contra lo plena afirmacién de la necionalidad, v el esquema histdrico bdsico
dentro del cual transcurre la desiguo!l batalla del puebio panamefio contro
el imperialismo, Estas son circunstoncias que explican la unidad popular
glcanzada el 9 de Enero préximo posado frente a los actos de ogresion
no provocodo de que fue objeto nuestro pais. Los objetivos inmediatos de
nuestro empefio derivan noturalmente de las consideraciones apuntedas,

El pueble ponamerio asiste, efectivamente, @ una madurocidn de sus
cspirgciones nacionalistas, Su repuesta, ante la agresién no provocada de
Enero, no demuestra otra cosa. Al igual que todos los pueblos del mundo,
rio desea la presencia extranjera que le disputa su propio suelo ni la explo-
tacion humillante de sus recursos naturales por una potencio ajena. la
agresién no provocade ho puesto o lo orden del dia g nacionalizacién del
canal y el cese de la ocupacién norteamericana del territorio patrio. Los
mismos norteomericanos han probade una vez mds, con su apelacién a la
violencio, que su presencia en territorio ponamefio empieza a ser incom-
potible con la tranquilidad y poz, nacionales y hemisféricas. El pueblo pana-
meno ha obierte un frente histérico por lo nacionalizacién, la desmilitari-
zacidn y la neutralizocién del conal,

Si hoy, a través de esta declaracién, nos dirigimos o lo inteligencio
Ictinoomericana v mundial, es con el objeto de explicar el punto de vista
panamefo frente a problemas que no siempre han sido comprendidas a tra-
vés de una conceptuacidn correcta, y que tantas veces hon resultado dis-
tersionodos por lg propoganda imperialista.  Estd en nuestro dnimo que de
parte de los trabajadores intelectuaies del mundo recibiremos la solidaridad
que espontdneamente ofrece el espiritu cuando median los vinculos que
establecen la inteligencio y la comprension,

Panomd, Repiblica de Panama,

9 de Febrero de 1964
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